BASIN BULTENI

OBERHAUSEN COCUK KORUMA VAKASI:
ULUSLARARASI CEZA SURECLERI, GORUS
KISITLAMASI VE COCUGUN GUVENLIGINE
ILISKIN YANITSIZ SORULAR

Turkiye'den Almanya'ya tartismali goturiilme, cinsel istismar iddialarina iliskin kayith
cocuk beyanlarn, beraat kararina karsi savcilik basvurusu ve cesitli ceza dosyalari:
bagimsiz cocuk koruma danismani kapsamli inceleme istiyor.
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Almanya ile Tarkiye'yi ilgilendiren sinir 6tesi bir cocuk koruma vakasi; belgelenmis risk isaretlerinin
degerlendirilmesi, uluslararasi velayet ve kisisel iliski dlizenlemeleri ile kamu kurumlarinin sorumluluklari
hakkinda ciddi sorular doguruyor. Olayin merkezinde, ailevi durumu iki tGlkede cesitli hukuk ve ceza
sureclerine konu olan alti yasindaki bir cocuk bulunuyor.

Dosyadaki konular arasinda ¢cocugun Almanya'ya goétirilmesinin hukuka uygunlugu hakkindaki
uyusmazlik, anne tarafindan bir akrabaya yoneltilen istismar iddialari, baska kisiler hakkinda yapilan sug
duyurulari ve Alman makamlarinin olasi riskleri yeterince degerlendirip degerlendirmedigi yer aliyor.
Ayrica babanin ¢ocukla ylUz ylze goérlsmesi aylarca yasaklandi.

Bagimsiz cocuk koruma danismani Dennis Engelmann, Oberhausen Genglik Dairesine risk bildirimi yapti,
idari ve mesleki denetim sikayetinde bulundu, su¢ duyurusunda bulundu ve siyasi temsilcileri
bilgilendirdi. Herhangi bir ebeveynin tarafini tutmadan, cocugun giivenligine odaklanan bagimsiz bir
degerlendirme talep ediyor.

1. Uluslararasi velayet uyusmazhigi ve Almanya'ya goturilme

Tirkiye'de bosanma ve velayet davasi yiratiildil. incelenen belgelere gére gecici velayet diizenlemesi
anne lehineydi; babanin ise mahkemece belirlenmis kisisel iliski kurma hakki bulunuyordu. Cocugun
ikamet yeri daha sonra Almanya'ya tasindi.

Baba, bu goétlrilme nedeniyle anne hakkinda su¢ duyurusunda bulundugunu ve 14 Ekim 2026 tarihinde
konuyla ilgili ceza sorusturmasi yuratildigunin kendisine bildirildigini soyllyor. Bu basin bllteninin
hazirlayicisi, makamlardan gelen yazili bir teyidi heniz bizzat incelemis dedil.

Ozellikle gétirilme tarihinde hangi mahkeme kararlarinin ve ebeveyn haklarinin gecerli oldugu ve
bunlarin ihlal edilip edilmedigi aciklida kavusturulmalidir. Sorusturma yUritilmesi, annenin hukuka aykiri
sekilde ¢ocuk kacirdiginin kaniti degildir.

2. Gorus yasaginin siresi 1 Ekim'de doldu - yiiz yize temas hala yok

Babanin verdigi bilgiye gére mahkeme, cocukla ylz ylze gérlismesini aylarca yasakladi. Sureli gorus
yasaginin 1 Ekim 2026'da sona erdigini, buna ragmen 14 Ekim 2026 itibariyla kizini hala yiz yize
goéremedigini belirtiyor.
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Baba, bu gelismeleri cocugun olasi istismara iliskin beyanlarindan sonra koruyucu énlemler alinmasini
saglama girisimleriyle iliskilendiriyor. Mahkeme kararinin tam gerekgesi incelenmeden, bu girisimlerin
kararda etkili olup olmadigi belirlenemez.

Yasagin belirtilen slresi dolduktan sonra temasin hangi hukuki veya fiill nedenle kesintiye ugradigi, yeni
kararlarin bulunup bulunmadig§i ve gérismenin yeniden kurulmasi icin cocugun yararini esas alan hangi
adimlarin atildigr agikliga kavusturulmahdir. Bu olgular tek basina ebeveynlerden herhangi biri hakkinda
kesin bir dederlendirme yapilmasina izin vermez.

3. Olasi cinsel istismara iliskin kayith cocuk ifadesi

12 Agustos 2025'te, o tarihte dort yasinda olan ¢ocuk Tirkiye'de kurumsal bir ortamda video kaydi
altinda dinlendi. Cok sayfali tutanakta, anne tarafindan dayinin cinsel igerikli dokunuslarda bulunduguna
iliskin iddialar yer aliyor. Gorisme sirasinda oyuncak bebekler de kullanildi.

Tutanakta baslangictaki inkarlar ve degisken yanitlar da bulunuyor. Bu nedenle saglikh bir uzman
degerlendirmesi, tek tek ifadelerin delil olarak ayristirimasini degil, gérismenin tamaminin incelenmesini
gerektirir.

Cocuk daha sonra annesinin olasi varligina iliskin olarak “Annem oradaydi” dedi. Annesinin anlatilan
dokunuslari gorip gormedigi soruldugunda “Goérdi” yanitini verdi. Ancak daha 6nce annesinin orada olup
olmadigina iliskin bir soruyu baslangi¢ta olumsuz yanitlamisti. Bu ifadeler arastiriimalidir; tek basina ne
istismari ne de annenin gercekten bilgi sahibi oldugunu kanitlar.

Baba video kaydi yapilan bu gérismede hazir bulunmadi.

4. Psikiyatrik raporda zorlanma belirtileri

19 Agustos 2025 tarihli psikiyatrik muayene raporunda tekrarlayan distnceler, huzursuzluk, tek basina
uyumakta gugclik ve akut stres tepkisi gibi bulgular yer aliyor. Bu gézlemler ¢cocugun destek ve korunma
ihtiyaci acisindan 6nemlidir; ancak tek baslarina belirtilerin nedenini veya bir suc islendigini kanitlamaz.

5. Tuark savciligl beraat kararina itiraz etti

Tark savcihdl, 24 Eylil 2025'te dayi1 hakkinda iddianame diizenledi. Sanik 5 Mayis 2026'da ilk derece
mahkemesince beraat ettirildi.

14 Mayis 2026 tarihli savcilik kanun yolu basvurusunun 13 Ekim 2026'da onaylanan Almanca tercimesi,
savciligin beraat kararinin kaldirilmasini talep ettigini gésteriyor. Gerekcede ¢cocugun ifadelerine, oyuncak
bebekle yapilan anlatima ve adli tip raporuna atifta bulunuluyor. Savcilik ayrica ilk derece mahkemesinin
babanin olasi etkisine iliskin degerlendirmesine karsi cikiyor.

Bu basvuru savciligin gortsini yansitir; mahk(imiyet veya iddialarin ispati anlamina gelmez. Sonraki
yargilama asamasi ayrica dogrulanmalidir.

6. Diger ceza surecleri - baba hakkindaki iddianame dahil

Baba, anne hakkinda olasi bakim ve koruma yUikimlaltgu ihlalleri nedeniyle su¢ duyurusunda bulundu.
Ayrica cocugun Almanya'ya gotirtlmesine iliskin sorusturmalardan ve yargilama slrecinde hile yapildigi
iddiasindan sz ediyor. Bu ek dosyalarin kapsami ve asamasi resmi belgeler lizerinden henliz kesin olarak
dogrulanmis degil.
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Mevcut bilgilere gére baba hakkinda da ¢cocugun alikonulmasi veya kacirilmasi iddiasiyla iddianame
dizenlendi. Bu iddia velayet ya da ikamet iliskisine yoneliktir; cocuga karsi fiziksel veya cinsel siddet
suclamasiyla ayni degildir. iddianame suclulugu kanitlamaz.

Suc duyurulari, sorusturmalar ve iddianameler birbirinden ayrilmalidir. Herkes icin masumiyet karinesi
gecerlidir.

7. Oberhausen Genclik Dairesi: risk degerlendirmesine iliskin sorular

Mevcut bilgilere gére cocuk annesinin yaninda yasiyor. Oberhausen Aile Mahkemesinin 10 Eylil 2026
tarihli kararinda (453 F 1246/26), sanik dayiyla glincel temasin mevcut oldugunun 'anlasiimadigi’
belirtiliyor. Bu ifade, temasin somut arastirmalarla kesin olarak dislandigini da temasin var oldugunu da
godstermez.

Engelmann, 14 Eylil 2026'da Oberhausen Genglik Dairesine risk bildirimi yapti. Daha sonra denetim
sikayeti ve bazi gorevlilerin olasi ihmallerinin bagimsiz olarak incelenmesini amaclayan bir su¢ duyurusu
sundu.

Engelmann'a gdre kurum ici risk degerlendirmeleri ve koruyucu tedbirler hakkinda yeterince somut bilgi
verilmedi. Ayrintili yanit alinmamasi, kurum igcinde higbir islem yapilmadigi anlamina gelmez. Bu nedenle
dosyalarin incelenmesi 6nemlidir.

8. Siyasi temsilciler bilgilendirildi

Engelmann, Oberhausen ve Kuzey Ren-Vestfalya'daki siyasi muhataplari ve eyaletin cocuk koruma
sorumlusunu bilgilendirdi. Oberhausen Belediye Meclisindeki CDU grubu, konunun ayrica siyasi dlizeyde
ele alinmasini uygun veya yararh bulmadigini belirterek basvurunun amacini sorguladi.

CDU eyalet milletvekili Jens Kamieth'in ofisi, bilgilerin cocuk koruma s6zcisu Charlotte Quik'e iletilmesi
icin izin istedi. AfD'nin Alt-Oberhausen bdlge grubu baskani da belgeleri cocuk koruma alaninda calisan
bir meslektasina iletmek Uzere izin talep etti. Engelmann her iki talebi kabul etti. Bu yanitlar, esasl bir
inceleme veya somut koruma tedbiri alindigini kanitlamaz.

9. Bagimsiz ve cocuk odakli koruma degerlendirmesi cagrisi

Engelmann, tiim risk isaretlerinin bagimsiz ve 6nyargisiz incelenmesini, sanik akrabayla olasi temasin
somut bicimde arastiriimasini, baba-cocuk gorismesindeki devam eden kesintinin dederlendirilmesini ve
kurumlarin koruma kararlarinin seffaf bicimde ortaya konmasini istiyor.

Yasal kosullar ve bireysel 6lculultik degerlendirmesi bunu gerektiriyorsa, cocugun gegici olarak her iki
ebeveynin evinin disinda tarafsiz bir koruma ortamina yerlestiriimesi secenegdinin de degerlendiriimesini
talep ediyor. Bu, cocugun otomatik olarak babaya verilmesi talebi degildir.

“Amac ebeveynlerden birini kahraman, digerini fail ilan etmek degil. Amacg, belgelenmis
isaretleri ciddiye almak ve bu cocugun yeterince korunup korunmadigini bagimsiz bicimde
degerlendirmektir. Cok sayida dava yetiskinlerin davranislarini incelerken cocuk gozden
kacmamahidir.”
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ARKA PLAN / BASIN iLETiSIiM

Kimlik bilgileri gizlenmis vaka 6zeti:
www.der-kinderschutzaktivist.de/aktuelle-faelle/kinderschutzfall-oberhausen/

Dennis Engelmann - Bagimsiz Cocuk Koruma Danismani
Email: dennis.engelmann@der-kinderschutzaktivist.de | Tel: +49 175 3752125
www.der-kinderschutzaktivist.de

Bu yayin, belgelere dayanan bilgileri babanin aktardidi bilgilerden ayirir. Cocugun kimligi gizli tutulur. TUm ceza isnatlarinda
masumiyet karinesi gecerlidir.
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